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Le contexte.  

L’échantillon global est composé de 436 entreprises ayant perçu une aide au transfert de technologie de la 

Région, dans le cadre de projet R&D, entre 2005 et 2007. Sur les 436, 71 % des entreprises sont toujours en 

activité1.  

Sur l’échantillon de 436 entreprises aidées, 141 entreprises ont répondu à l’enquête soit 33% de l’échantillon 

global (2005, 43 entreprises ont répondu à l’enquête, 45 pour l’année 2006 et 53 pour l’année 2007, soit un 

retour de 141 pour les trois années).   

L’objectif de l’enquête est de faire le point sur l’activité de l’entreprise et apprécier l’impact de l’aide sur le 

développement de l’entreprise.  

Description du panel interrogé 

  

 
Répartition des PME bénéficiaires par classes d'effectif 

Echantillon global 
2005, 2006, 2007 en% 

Panel Interrogé 
en 2009 en % 

  
  

                                                           

1  Sur les 29% restant 25 sont déclarées comme non actives et 102 n’apparaissent pas sur société. Com 
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Répartition par code NAF 

Echantillon global  
2005, 2006, 2007  

Panel Interrogé 
en 2009 ; en % 

 
 

 

Le panel interrogé compte 70 % d’entreprises de moins de 10 salariés et 41 % moins de 5 salariés et sont 

majoritairement dans les secteurs de services aux entreprises (24%) et en informatique (16%). Le panel 

interrogé répond à une distribution comparable à celle de l’échantillon des entreprises aidées pour la classe 

d’effectif et code Naf.   

wŞǇŀǊǘƛǘƛƻƴ ǇŀǊ ŎƭŀǎǎŜ ŘΩŃƎŜ ŘŜǎ ŜƴǘǊŜǇǊƛǎŜǎ 
Age de l'entreprise de l'échantillon  

global au moment de l'enquête 
Age de l'entreprise de du panel  

ayant répondu au moment de l'enquête 

 
 

Au niveau de la répartition par classe d’âge la distribution du panel est également la même que celui de 

l’échantillon global. 

 

Globalement, le panel répond au même profil que l’échantillon global pour les 3 critères représentatifs.
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1-Retour sur le contenu du projet aidé 

Le pǊƻƧŜǘ ŦƛƴŀƴŎŞ ǇŀǊ ƭΩŀƛŘŜ est un(e)  

 

 

 

 

Les entreprises interrogées déclarent que l’aide a financé dans 64% des cas un produit et dans 20% des 

process. La catégorie « autre » renvoie en grande partie à la réalisation d’études diverses (études de 

faisabilité, étude qualitative, étude de marché menées avec des partenaires privés et publics). 
 

 

 

V [Ŝ ǇǊƻƧŜǘ ŦƛƴŀƴŎŞ ǇŀǊ ƭΩŀƛŘŜ : 

 

devait permettre en terme de développement technique de  ƭΩƻōƧŜŎǘƛŦ ŀ-t-il était atteint ? 

 

 

 
 
  
D’un point de vue technique le projet devait pour 43% des entreprises permettre d’acquérir un nouveau 

savoir-faire et pour 32% améliorer un produit ou un service. Dans 72% des cas l’objectif est atteint. 

 

V [ΩŜƴǘǊŜǇǊƛǎŜΣ ƭŜ ǇǊƻƧŜǘ Ŝǘ ƭŜǎ ŎƻƴǎŜƛƭƭŜǊǎ  

 

Au moment de l’enquête 106 entreprises déclarent avoir  

de nouveaux besoins 59% sur le plan technique  

et 21% sur le plan financier 

 

 

 

 

 

 

69 entreprises déclarent souhaiter rencontrer à nouveau un conseiller.  
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oui
50%

non
50%

oui
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non
29%

2- Les suites du projet aidé  

 

V Débouchés du projet aidé 
 

Ce projet a-t-il déjà donné lieu suite à une 
commercialisation ? 

LŜ ǇǊƻƎǊŀƳƳŜ ŦƛƴŀƴŎŞ ǇŀǊ ƭΩŀƛŘŜ a-t-il été suivi 
ŘΩautres développements ? 

  

 

Au moment de l’enquête la moitié des produits ne sont pas encore commercialisés, dans 71% des cas le 
projet est suivi de nouvelles phases de développement. Les financements intervenus lors de l’aide touchent 
des phases amont de la R&D, éloignée de la phase applicative et donc du marché. 

 

 

 
En terme de marché, 47% des entreprises souhaitaient créer un nouveau marché ou un produit et 38% 
répondait à une demande du marché. L’objectif est atteint à 53% des cas. 
 

Enfin d’un point de vue marché, les entreprises visées soit une augmentation du CA (26%) ou une 
différenciation auprès des clients (21%).  50% ont atteint cet objectif. 

 
 
 
 

En terme de marché, 
En terme de marché,  

le projet devait répondre à 
ƭΩƻōƧŜŎǘƛŦ ŀ-t-il était atteint ? 

 

 

En terme économique 
Le projet visait à un ou une : ƭΩƻōƧŜŎǘƛŦ ŀ-t-il était atteint ? 
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V [ΩŜƴǘǊŜǇǊƛǎŜΣ ƭŜ ǇǊƻƧŜǘ Ŝǘ ƭŜǎ ŎƻƴǎŜƛƭƭŜǊǎ  

 
Au moment de l’enquête 106 entreprises déclarent avoir  
de nouveaux besoins 59% sur le plan technique  
et 21% sur le plan financier 
 
 
 
 
 
 
69 entreprises déclarent souhaiter rencontrer à nouveau un conseiller. 

 
 
 
 
 
 

V Le projet et la protection industrielle 

 
Le projet a-t-il induit des brevets ? 

 
 
 

 

 

 

36% (50 sur 136 réponses récoltées) déclarent avoir déposé un brevet à l’issue du projet. 

Pour comprendre ce taux, reprenons une analyse menée par le SESSI (n°237, septembre 2007) :   

 il semble que la propension à breveter est liée à la taille des entreprises, plus l’entreprise est grande 

plus elle dépose des brevets. Une étude de d’Eurostat (CIS 4) montre qu’alors que 16 % seulement des 

entreprises françaises de 10 à 49 salariés, innovantes en produits ou procédés, ont déposé des brevets entre 

2002 et 2004, ce taux passe à 30 % pour les entreprises de 50 à 249 salariés et atteint 48 % pour celles de 

250 salariés ou plus. Les chiffres sont voisins en Allemagne. 

 le fait de déposer est lié à la spécificité du secteur du projet. Certains secteurs sont caractérisés par 

des secteurs dans lesquels les connaissances utilisées sont difficilement codifiables et où le recours aux droits 

de propriété intellectuelle est moins fréquent. 16 % des entreprises interrogées sont classés dans le secteur 

TIC. 

 

Le taux de dépôt du panel interrogé est le double de celui de l’étude d’Eurostat. 
Taux en pourcentage 

V Les AƛŘŜǎ ǇǳōƭƛǉǳŜǎ ŀǇǊŝǎ ǳƴŜ ŀƛŘŜ ǊŞƎƛƻƴŀƭŜ Ł ƭΩƛƴƴƻǾŀǘƛƻƴ 

Les entreprises du panel ont bénéficié d’autres aides après  

l’aide régionale. 20% des entreprises qui ont perçu une aide OSEO à l’issu de l’aide 

régionale. Le poste « Autre » concerne des aides régionales à l’emploi innovant, des 

aides aux projets européens, de conseils généraux.  
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3- LƳǇŀŎǘ ŘŜ ƭΩŀƛŘŜ : ŎƘƛŦŦǊŜ ŘΩŀŦŦŀƛǊŜΣ ŜŦŦŜŎǘƛŦǎΣ ŜŦŦŜŎǘƛŦǎ Ŝǘ ŘŞǇŜƴǎŜǎ wϧ5Φ 

 

V /ƘƛŦŦǊŜ ŘΩŀŦŦŀƛǊŜǎ et effectif 

 

 91 entreprises ont répondu à la question relative  
au CA. Entre 2006, 2007 et 2008, 63 % des entreprises  
ayant répondu à cette question ont vu augmenter  
leur ŎƘƛŦŦǊŜ ŘΩŀŦŦŀƛǊŜ de 62 %  
Les 91 entreprises déclarent une augmentation du CA dΩenviron 95 000 000 ϵ entre 2006 et 2008.  Soit en 

moyenne par entreprise ayant répondu de 1 000 000 ϵ. 

 

 109 entreprises ont répondu à la question relative à l’effectif, 41% de ces entreprises connaissent 
une augmentation dΩŜŦŦŜŎǘƛŦ, 47% une stabilisation et 12 % une 
diminution.  
Au total entre 2006 et 2008, il y a une création nette de 297 emplois.  

Entre 2006 et 2008 l’effectif du panel ayant répondu augmente de  

17%. Soit une création d’emploi de 3 salariés environ par entreprises. 

 

 

V Dépenses et effectif R&D 

Le nombre de réponses obtenues pour ces questions est respectivement de   48 pour les dépenses R&D, 

et 96 pour l’effectif R&D 
Evolution des Dépenses R&D entre 2006 et 2008   9Ǿƻƭǳǘƛƻƴ ŘŜ ƭΩŜŦŦŜŎǘƛŦ wϧ5 ŜƴǘǊŜ нллс Ŝǘ нллу 

 

 

 

 

 Sur ce panel ayant répondu 56 % déclarent une augmentation des dépenses R&D entre 2006 et 2008, soit 

ǳƴŜ ǾŀƭŜǳǊ ƴŜǘǘŜ ŘŜ п сфс рфтϵ (Soit 98 лллϵ ŘŜ ŘŞǇŜƴǎŜ wϧ5 ǇŀǊ ŜƴǘǊŜǇǊƛǎŜǎ ŀȅŀƴǘ ǊŞǇƻƴŘǳύ et 31% une 

augmentation ŘŜ ƭΩŜƳǇƭƻƛ wϧ5 ǎƻƛǘ ǳƴŜ ŎǊŞŀǘƛƻƴ ƴŜǘǘŜ de 138 emplois R&D.  
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4- Zoom sur le développement durable 

Prenez vous en compte le développement durable 
 dans votre entreprise 

Prenez vous en compte le développement durable 
sur les projets de R&D ? 

  
 

Souhaitez-vous rencontrer un conseiller technologique de cette thématique ? 

 

 

Les personnes interrogées disent que le développement durable est pris en compte dans l’entreprise et cet 

aspect est également pris en compte dans les projets R&D, et qu’elles ne désirent pas rencontrer de 

conseiller sur la thématique.   

Pour expliquer ce paradoxe nous avons interrogé quelques entreprises et nous pouvons résumer cela en 

deux points :  

« - la majorité des entreprises interrogées limitent le développement durable à ƭΩǳǘƛƭƛǎŀǘƛƻƴ ŘŜ matière 

énergétique (énergie, électricité, papier, eau...) Ŝǘ ŘƻƴŎ ƴΩŜǎǘƛƳŜ Ǉŀǎ ŀǾƻƛǊ ōŜǎƻƛƴ ŘŜ ǊŜƴŎƻƴǘǊŜǊ ǳƴ ŎƻƴǎŜƛƭƭŜǊ 

pour mieux ŀǇǇǊŞƘŜƴŘŜǊ ƭŜǎ ŞŎƻƴƻƳƛŜǎ ŘΩŞƴŜǊƎƛŜ »  

- une minorité ƛƴǘŝƎǊŜ ƭΩaspect éco-conception et ceux-là souhaitent rencontrer les conseillers. » 

  

oui
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non
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oui
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33%

oui
19
%
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81
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Quelques visuels de projets accompagnés entre 2005 et 2007 :  

 Nao, le robot d’Aldebaran ;  

 Locometrix l’appareil de mesure de marche ambulatoire et 

communiquant de Centaure Metrix ; 

  l’architecture muti-protocole radio- fréquence de Zodianet  ; 

 Mobi-Deck, l’installation portuaire à géométrie variable d’ Arnaving  

 la technologie de récupération d’énergie des moteurs à combustion de Heat2power ;  

 la solution de communication numérique automatisée en temps réel de Mobile Street 

Market 

 la technologie en temps réel digiphase de PhaseView 

 

tŀǊƻƭŜǎ ŘΩŜƴǘǊŜǇǊŜƴŜǳǊǎ 

Par rapport au projet : 

« aƻƴ ǇǊƻƧŜǘ ƴΩŀǳǊŀƛǘ Ǉŀǎ Ǉǳ ǾƻƛǊ ƭŜ ƧƻǳǊ ǎŀƴǎ ƭΩŀƛŘŜ ŘŜ ƭŀ wŞƎƛƻƴ », « ƭΩŀƛŘŜ ŘŜ ƭŀ ǊŞƎƛƻƴ ƳΩŀ ǇŜǊƳƛǎ ŘŜ ǳƴŜ 

ǾŞǊƛǘŀōƭŜ ǎǇŞŎƛŀƭƛǎŀǘƛƻƴ ƎǊŃŎŜ Ł ƭŀ ŎǊŞŀǘƛƻƴ ŘΩǳƴŜ ǘŜŎƘƴƻƭƻƎƛŜ », « de profiter de compétences exetrene pour 

finaliser mon projet », 

 

Par rapport à la suite du projet 

 « Le projet est lourd, il est encore en développement », « ƭŜ ǇǊƻƧŜǘ ŞǾƻƭǳŜ Ƴŀƛǎ ƭΩŜƴǘǊŜǇǊƛǎŜ ƴΩŀ ǘƻǳƧƻǳǊǎ Ǉŀǎ ŘŜ 

ŎƘƛŦŦǊŜ ŘΩŀŦŦŀƛǊŜ », « le projet est assŜȊ ƛƳǇƻǊǘŀƴǘΣ ŘŜ м Ƴƛƭƭƛƻƴ Ł о ƳƛƭƭƛƻƴǎΣ ƛƭ ǎΩŀŘǊŜǎǎŜ ŀǳȄ ŎƻƭƭŜŎǘƛǾƛǘŞǎ 

territoriales la décision prennent du temps » 

 

 tŀǊ ǊŀǇǇƻǊǘ Ł ƭΩƛƳǇŀŎǘ Řǳ ǇǊƻƧŜǘ 

«LΩŀƛŘŜ ŘŜ ƭŀ ǊŞƎƛƻƴ ƳΩŀ ǇŜǊƳƛǎ ŘŜ ǳƴŜ ǾŞǊƛǘŀōƭŜ ǎǇŞŎƛŀƭƛǎŀǘƛƻƴ ǘŜŎƘƴƻƭƻƎƛǉǳŜ », « de vérifier des hypothèses 

techniques dans mon process», « améliorer la fabrication du produit », « évaluer des difficultés techniques » 

« De faire de la promotion pour mieux atteindre notre cible », « de réaliser des études de marché » 

 « /ŜǘǘŜ ŀƛŘŜ ƳΩŀ ǇŜǊƳƛǎ ŘŜ ǘǊŀǾŀƛƭƭŜǊ le projet et de lever des fonds », « de constituer une Holding », « ... de 

recruter », « ΦΦΦ/ǊŞŜǊ ŘŜ ƭΩŜƳǇƭƻƛ » 

 

Par rapport à la R&D 

« /ŜǘǘŜ ŀƛŘŜ ƳΩŀ ŘƻƴƴŞ ƭΩƻǇǇƻǊǘǳƴƛǘŞ ŘŜ ƳŜǘǘǊŜ Ŝƴ ǇƭŀŎŜ ǳƴ ƭŀōƻǊŀǘƻƛǊŜ Ŝƴ ƛƴǘŜǊƴŜ », « ƭΩŀƛŘŜ ǊŞƎƛƻƴŀƭŜ ƳΩŀ 

permis ensuite de rejoindre des projets de pôle de compétitivité », «.... des projets européens »,  « apprendre 

à travailler en réseau », « « de ǎΩŜƴǘƻǳǊŜǊ ŘŜ ŎƻƳǇŞǘŜƴŎŜǎ ŜȄǘŜǊƴŜ », « ŘΩşǘǊŜ ǊŞŜƭƭŜƳŜƴǘ ƛƴƛǘƛŜǊ Ł ƭΩƛƴƴƻǾŀǘƛƻƴ : 

ƧǳǎǉǳΩŁ ǇǊŞǎŜƴǘ ƴƻǳǎ ƴΩƻǎƛƻƴǎ Ǉŀǎ ƴƻǳǎ ƭŀƴŎŜǊΣ ƭΩŀƛŘŜ ƴƻǳǎ ŀ ǇŜǊƳƛǎ ŘŜ ǇŀǎǎŜǊ ƭŜ Ǉŀǎ ». 
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